14, melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MyM rendelethes

KOZBESZERZIESI ADATBAZIS
Osszegezés az ajanlatok elbiraldsarol

I. szakasz: Ajanlatkérd
1.1) Név és cimek ' (jelilje meg az eligrdsért felelds disses ajanlatkérit)
Hivatalos név: Komléi Kistérség Tobbeéli Onkormanyzat Tarsulds

Postai cim: Varoshaz tér 3.

Varos: Komlo Postai iranyitoszam: 7300

II. szakasz: Targy

I1.1) Meghatarozas
I1.1.1) A kézbeszerzés targya: , Komli és Térsége socidlis alapszolgdltatisainak komplex: fejlessitése megnevesiésii
pdlydzat keretében épiiletenergetifai munkdk elvigése”

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:

Az ajanlattételi dokumentacioban meghatarozott muszaki tartalomnak megfelelé épitési beruhazas
elvégzése a Komldi Kistérség Tébbeéli Onkormanyzati Tarsulds intézményei részére a TOP-4.2.1-15-
BA1-2016-00004 szamu projekt keretében.

Teljes mennyiség:

Ajanlatkér$ tarsulasi tagjait képezé onkormanyzatok teriletén, 5 helyszinen megvaldsitando, épiilet-
felujitasi munkak elvégzése.

A felgjitasi munkak tartalmaznak:
- hészigetelési munkakat,

- akadalymentesitési munkakat,

- épuletgépészeti munkakat,

- festési munkak elvégzését

- nyilaszardk beépitése,

a muszaki leirasban részletezettek szerint.

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Harmadik rész, XVII.
Fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: a Kbt. 115. € szerinti kozvetlen felhivassal indulo nyilt kozbeszerzési eljaras
IV.1.3) Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljirds esetén az eljards alkalmazisit megalapozé
koralmények ismertetése: -

IV 2) Adminissiraliv informiciok



IV.2.1) Az adott efjdrdsra vonatkosd kis3ététel”

A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: " [ ][ ][ ][]/ [ ][ ][] ][ ][]/ ]]]

A birdetmény szima a Kizbeszerzési Ertesitében:' [ ][ ][] ][]/ [][ ][ ][] (KE-szdm/ évszim)

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkil induldé eljards esetén az eljardst megindité felhivas

megkiildésének, illet6leg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak a napja: az eljarist megindito
felhivas megkiildésének napja: 2018. marcius 9.

IV'.2.3) Az eldzetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett intéfedéseke ismertetése: -~

V. szakasz: Az eljaras eredménye '
A szerzddés szama: [1] Rész szama: * [1] Elnevezés: Villalkogisi szersddés

Az eljards eredményes volt x igen [J nem

1.1 Eredménytelen eljardssal kapesolatos informdcid ©

V7.1.1) A befejezetlen eljdrds oka

U A kioghessersési eljdrdst eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka:

O A szersddés meghkitését meglagadtik

V7.1.2) A befejezetlen eljdrdst kovetden indul-e 4ij eljaras ] jgen ) nem

V.1.3) Ag érvényes ajanlatot tevék *

Ajdnlattevik neve és cime alkalmassagnk indokolisa és ajanlatnknak az; értékelési ssempont sgerinti tartalmi eleme(i):

1.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevike *

Az érvénytelen ajinlatot tevdk neve, cime és ag; érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaris eredménye °

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [3]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattev6k neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

I. Ajanlattevd:

TERC-CO Epitéipari Kft. (7355 Nagymanyok, PetSfi u. 118.),

Ajanlattevd altal megajanlott értékelési szempont tartalmi eleme(i):

Enekclcsn szempontok 5 L AfabE

1. Egyosszegl netto ajanlati ar !_ 5.168.805.- HUF

2.A vallalt garancia idétartama (minimum 12, maximum 60 hénap) | 12 hénap




Alkalmassag indoklasa: Ajanlattevé ajanlata az Eljarast meginditd felhivasban, a kézbeszerzési
dokumentumban, valamint a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, az
elézetes értékelés alapjan Ajanlattevé a szerzddés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok nem
allnak fenn.

A fentiekre tekintettel a Birilé Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2)
bekezdésére figyelemmel megfelelonek talalta, és az értékelési szempontok szerint értékelte.

Ajanlata érveényes.

II. Ajanlattevd:

BATEPKER Kft. (7140 Bataszék, Orbanhegyi it 6.)

Ajanlattevd altal megajanlott értékelési szempont tartalmi eleme(i):

o é;ié.i;:}e!ég_i_hszempon't.d'k‘ A’ién]at :
1. Egy6sszega nettd ajanlat ar 5.470.000.- HUF
2.A vallalt garancia id6tartama (minimum 12, maximum 60 héonap) 12 hoénap

Alkalmassag indoklasa: Ajanlattevé ajanlata az Eljarast megindité felhivisban, a kézbeszerzési
dokumentumban, valamint a jogszabalyban meghatirozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, az
elézetes értékelés alapjan Ajanlattevd a szerzddés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard okok nem
allnak fenn.

A fentiekre tekintettel a Birilé Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2)
bekezdésére figyelemmel megfelelonek talalta, és az értékelési szempontok szerint értékelte.

Ajanlata érvényes.

ITI.Ajanlattevé:

BENKALA Kft. (1115 Budapest, Bartfai u. 44.)

A'anlattevo altal mega anlott értékelési szempont tartalmi eleme(d):

Enékelés: szempomok ‘ A]énlnt
! 1. Egyosszegl netto ajanlati ar 4.653.546.- HUF
I 2.A vallalt garancia idStartama (minimum 12, maximum 60 hénap) 60 honap

Alkalmassag indoklasa: Ajanlattevé ajanlata az FEljarast megindité felhivisban, a kodzbeszerzési
dokumentumban, valamint a jogszabalyban meghatirozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, az
el6zetes értckelés alapjan Ajanlattevo a szerzddés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok nem
allnak fenn.

A fentiekre tekintettel a Biralo Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjin az ajanlatot a Kbt. 69. § (2)
bekezdésére figyelemmel megfelelonek talalta, és az értékelési szempontok szerint értékelte.

Ajanlata érvényes.




V.2.3) Az ajanlatok értékelése *

(Az aldbbi tablizatban adja meg. A tiblizatnak a3, ajanlatterd neve alatti osztott oslop bal oldalira as adott ajanlatnatk
az; adott réssssempont s3erinti larlalmi elemeire adolt értékelési pontssamot, jobb oldaldra pedig az; értékelési pontszdmnak
a silyssdmmal kialakitott ssorzatdt kell beirni.)

Osszegezés 1. sz. melléklete.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhat6 pontszam alsé és felsd hatara: 1-100 pont >

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran moédszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kdzétti pontszamot: *

A legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlat kivalasztasanak értékelési szempontja esetén a modszer
(modszerek) ismertetése:

Az 1. értékelési részszempont — EgyOsszegl nettd ajanlati ar:

Az értékelés modszere az 1. értékelési részszempont esetében forditott aranyositis: a részszempont
értékelése soran a legjobb (legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elem maximalis pontot kap, a tébbi pedig, a
legjobbhoz viszonyitva aranyositassal kertl kiszamitasra két tizedesjegy pontossaggal, a kerekités altalinos
szabalyai szerint.

A pontszamitas képlete:
Az értekelés soran adhatd pontszam részszempontonként: 1-100 pont.

P= Alcgmbb / A vizsgalt X (Pmax_ Pmin) F i

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
Prmax: 2 pontskala felsé hatara

Pumin: a pontskala also hatara

Alegiobd: 2 legelonyosebb ajanlat tartalmi eleme

Aizsgin: 2 vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Az 2. értékelési részszempont — A vallalt garancia idétartama:

Az értékelés modszere a 2. értekelési részszempont esetében egyenes aranyositas: a legelonyosebb
(legmagasabb) ajanlati tartalmi elem kapja a lehetséges maximalis pontszamot, a tobbi ajanlati elem a
legkedvezobb értékhez viszonyitva aranyosan — két tizedesjegy pontossiggal és a kerekités altalinos
szabalyai szerint szamolva — kevesebb pontot kap.

Pontszamitas képlete:

Az értékelés soran adhatd pontszam részszempontonként: 1-100 pont.

ahol:



P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
P a pontskala fels6 hatara

Poin: 2 pontskala alsé hatara

Alegoby: 2 legelonyosebb ajanlat tartalmi eleme

Acizgi: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Az Ajanlatkéré a masodik részszempontok értékelésekor, az aranyositis soran az ajinlatok eldirt értékelési
hatar feletti értékét nem veszi figyelembe, ilyen esetben a legkedvezdbb ajanlati elem a vallalt garancia
esetében a 60 honap, amelyhez viszonyitva kertl a t6bbi ajanlat értékelésre.

Amennyiben a nett6 ajanlati ir aranytalanul alacsony Gsszeget tartalmaz, abban az esetben az Ajanlatkérd
irasban indoklast kér az érintett ajanlattevotdl a kifogasolt ajanlat elem(ek) vonatkozasaban, Az indoklas
kérés elbiralasara a Kbt. 72. § iranyado.

Az egyes értekelési részszempontoknal megszerzett pontszamok a szemponthoz tartozd silyszammal
beszorzasra, majd a szorzds alapjan, az 1., 2. értékelési részszemponthoz tartozé kapott értékek dsszeadasra
keriilnek. Az AjanlatkérS az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvezébbnek tekinthetd, illetSleg —
ha a Kbt. 69. § (6) bekezdése szerinti koriilmény nem all fenn — az értékelési sorrendben méasodik helyezett
ajanlattevét hivija fel a kizaré okok, illetSleg az alkalmassagi feltételek utdlagos igazolasara.

V.2.6) A nyertes ajanlattev6 neve, cime, az ellenszolgaltatas §sszege és ajanlata kivalasztasanak

indokai:

A nyertes Ajanlattevo neve, cime: BENKALA Kft. (1115 Budapest, Bartfai u. 44.)

Az ellenszolealtatis dsszege:

. FErtékelési szempontok Ajanlat
1. Egyosszegt nettd ajanlati ar } 4.653.546.- HUF
2.A vallalt garancia idétartama (minimum 12, maximum 60 hénap) ! 60 honap

Az ajanlat kivalasztasanak indokai: Ajanlattevs ajanlata az Eljarast megindité felhivas és a kdzbeszerzési
dokumentumok el6irasainak, valamint az iranyadé jogszabdlyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata
érvényes.

Ajanlattevé a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerint elbirt utdlagos igazolasi kotelezettségének maradéktalanul
eleget tett, Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai és pénzugyi, illetve gazdasagi szempontbdl a szerzédés
teljesitésere alkalmas, vele szemben kizar6 okok nem illnak fenn, és a legjobb ar-érték értékelési szempontra
e cég adta a legkedvezdbb ajanlatot.

Az Ajanlattevo altal megajanlott és az értékelés soran figyelembe vett értckelési szempontokra tett Ajanlati
ara a rendelkezésre allo fedezet 6sszegét nem haladja meg.

V.2.7) A nyertes ajinlator kivetd legkedvesobl ajinlatot fevd neve, cime, az; ellenszolgdltatds dssyege és ajanlata
kivilastdsinak indokai:’
V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele® x igen [] nem

A nyertes ajantatievd ajaniatiban a kibesseryésnek az(ok) a része(i), amelyek)nek teljesitéséhes az ajinlattevi
alvallalkosot kivin igénybe venni: épuletgépészeti-, festési munkak, nyiliszardk



A nyertes ajanlatot kivetd legkedves6blb ajdanlatot tevd ajanlatiban a kibessersésnek az(ok) a résse(i), amely(ek)nek
teljesitéséhes, az, ajanlatievd alvillalkost kivan igéinybe venni: °

17.2.9) Alvillalkoso(k) megnevesése:

V.2.10) Az alkalmassdg igazoldsdban részt vevd szervesefek

Ag erdforrdst nyijtd sservesel(ek) és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolisa érdekeében az:
ajdnlatterd esen sgervezet(ek)re (is) tamaskodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban: -

Az erdforrdst nydjtd serveset(ek) és ag alkalmassdgi kivelelmény(ek) megjelilése, amely(ek) igazoldsa érdekében ag,
ajdnlattevd esen sgerveset(ek)re (is) tamasskodik a nyertes ajdnlatot kiveld legkedvezdbl ajanlatot tevd ajanlatdban:-

V0.2.11) Az érvénytelen ajaniatot tevik *

Az érvénytelen ajanlaiot tevik neve, cime é5 ag érvénytelenség indoka: -

V1. szakasz: Kiegészit6 informaciok
V1.1) Tovabbi informaciék:

VI.1.1) A szerz6déskotési moratorium idGtartama
Kezdete: 2018/04/21. Lejarata: 2018/04/25.

VI1.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének id6pontja: 2018/04/20.
VI1.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idGpontja: 2018/04/20.
V1.1.4) Az dsszegesés midositasinak indoka:

VL1.5) Az dsszegesés midositisinak iddpontja: * (666 hh/ nn)

V1.1.6) A mddositott bss3egesés meghiildésének idipontia: * (666¢/ hh/ nn)
V1.1.7) Az dsszegests javitdsinak indoka: *

V11.8) Az dsssegesés javitdsinak idipontia: * (666é/ hb/ nn)

V1.1.9) A javitott Gss3egexés megkiildéséneke iddpontia:” (¢666é/ b/ nn)
VI1.1.10) Tovabbi informacidk:

- Azon gazdasagi szereplék neve, cime, akiket Ajanlatkérd ajanlattételre felkért:
I. Ajanlattevd:
Név: TERC-CO EpitGipari Kft.
Székhelye: 7355 Nagymanyok, Pet6fiu. 118.

II. Ajanlattevé:
Név: SEBI-BADA Kft.
Székhelye: 7186 Nagyvejke, F6 u. 6.

IIL. Ajanlattevé:
Név: BATEPKER Kift.
Székhelye: 7140 Bataszék, Orbanhegyi ut 6.

IV. Ajanlattevd:
Név: DELTA-E Kft.
Székhelye: 1088 Budapest, Rakoczi ut 23.



V. Ajanlattevé:
Név: BENKALA Kift.
Székhelye: 1115 Budapest, Bartfai u. 44.

U sgiikeséy sserinti sidmban ismételje meg
2
= adott esetben



Az ajanlatievo neve:
Név: BENKALA Kift.
Székhelye: 1115

Budapest, Bartfat u.
44,

Az ajanlattevo neve:

INév: BATEPKER
Kft.

Székhelye: 7140
Bataszek, Orbanhegys
ut 0.

] - >
Az ajanlatteve neve:

Nev: TERC-CO Kft.
| Székhelye: 7355

(N agymanvok, Petofi S.
u 118

Az értékelés

részszempontjal reszszempontokl Priékelést | Freckelési Frtéhelési | Ertékelési) Preekelési | Eriékelési

(adott  esetben| sulyszamai | pontszim | pontszam| pontszim | pontszam| pontszam | pontszam

alszempontjal 1s) | (adott esetben €s €s €s

az sulyszam sulyszam stlyszam

alszempontok szor7ata szorzata szotzata
sulyszamal 1s)

1. Egvosszegh

netto ajanlati ar 70 100 7000 85,22 5965,63 90,13 6309,17

(HUF)

2.A vallalt

garancia

Kotz 30 100 3000 20,8 624 20,8 624

(minimum 12,

maximum 60

honap)

A silyszammal szorzott

értékelési pontszamok: 10000 6589,63 6933,17

osszegel ajanlattevdnként:




